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Az Eurépai Birésag C-226/08. szamu iigyben hozott itélete szerint a tagallamok a
Bizottsag altal a kozosségi jelentoségili természeti teriiletek jegyzékérol osszeallitott
tervezettel kapcsolatos egyetértésiilk megadasat Kkizarolag természetvédelmi okok
alapjan tagadhatjak megA C-226/08. sz. iigyben hozott itélet - Stadt Papenburg kontra
Németorszagi Szovetségi Koztarsasag:

A tagallamok a Bizottsag altal a kozosségi jelentoségii természeti teriiletek jegyzékérdl
osszeallitott tervezettel kapcsolatos egyetértésiitk megadasat kizardolag természetvédelmi
okok alapjan tagadhatjak meg.

Az Ems folyon tervbe vett kotrdsi munkdlatokat e folyo egyes részeinek a kozosségi
Jelentoségii természeti teriiletek jegyzékébe tortént felvételét kovetoen az élohely-irdnyelvbol
kovetkezo dltaldnos védelmi szint betartdsdval kell elvégezni.

Az él6hely-iranyelv' altal létrehozott ,,Natura 2000” a kiilonleges természetmegérzési
teriiletek egységes eurdpai oOkolégiai halézata. E hdlozat természetes éldhelytipusokat,
tovabba az irdnyelvben felsorolt egyes fajok élohelyéiil szolgald természeti teriileteket foglal
magédban. Célja, hogy biztositsa azok kedvezd védettségi éllapotdnak fenntartdsat vagy
helyredllitasat.

Az irdnyelv szerint minden egyes tagidllam megkiildi a Bizottsdgnak a kozosségi jelentdségli
természeti teriiletek javasolt jegyzékét. Ezt kovetden, a Bizottsdg — kornyezetvédelmi
szempontok alapjan, és a tagdllamokkal egyetértésben — Osszedllitja a kozosségi jelentdségli
természeti teriiletek jegyzékét.

Figyelembe véve az adott természeti teriilet védelmével kapcsolatos célkitiizéseket, megfeleld
vizsgalatot kell folytatni nemzeti szinten minden olyan terv vagy projekt hatdsait illetden,
amely jelentds hatdssal lehet a védett teriiletre. A nemzeti hatésagok csak az olyan terveket
vagy projekteket hagyhatjak jova, amelyek nem veszélyeztetik az érintett természeti
teriilet épségét.

Papenburg véarosa Als6-Szdszorszdg tartomanydnak (Németorszag) egy kikotOvarosa, amely
az Ems foly6 partjan fekszik, ahol egy hajogyar is taldlhat6. Ahhoz, hogy a nagy meriilési
mélységli hajok a hajégyarbél az Eszaki-tengerre 4thajézhaték legyenek, az Ems medrét
kotrdsoknak kell aldvetni. 1994-ben engedélyezték Papenburg virosa szdmara az emlitett
foly6 kotrasat. Az emlitett hatdrozat jogerds, €s azt jelenti, hogy a jovObeni kényszerkotrasok
engedélyezettnek mindsiilnek.

A Bizottsag az Ems Papenburg varos teriiletén kiviil esé egyes részeit felvette a kozosségi
jelentdségli természeti teriiletek jegyzékének tervezetébe, és ezzel Osszefiiggésben
Németorszagot egyetértésének megadasara kérte.

Papenburg vérosa keresetet inditott a Verwaltungsgericht Oldenburg (Oldenburg varos
kozigazgatdsi birosdga) eldtt, amelyben a Németorszdgi Szovetségi Koztarsagnak az
egyetértés megadasatol vald eltiltdsat, valamint azt kérte, hogy az Ems hajézhatésdgat
biztositd kényszerkotrasok tekintetében a jovoben ne kelljen minden esetben az irdnyelv
szerinti hatdsvizsgalatot elvégezni.

A német birésag azzal a kérdéssel fordult a Bir6sdghoz, hogy milyen koriilmények esetén
tagadhatja meg egy tagéllam a kozosségi jelentOségli természeti teriiletek jegyzékének
tervezetéhez az egyetértésének megadasat. Ezen feliil azt akarta megtudni, hogy az Emsen



tervbe vett és a német hatdsdgok altal az irdnyelv atiiltetésére szolgdld hatdridd lejarta eldtt
engedélyezett, folytatdlagos kotrasokat ala kell-e vetni az ott irt vizsgélatnak.

A Birésdg eldszor is megdllapitja, hogy valamely teriilet kozosségi jelentdségének értékelési
szempontjai az irdnyelvben felsorolt €lOhelyek, illetve vadon €16 allat- és novényfajok
megorzése céljabol, valamint a Natura 2000 egységessége céljabol keriiltek meghatdrozasra.
Marpedig, e célok természetvédelmi jellegliek.

Kovetkezésképpen, a tagallamok valamely teriiletnek a Bizottsag altal osszeallitott
kozosségi jelentoségii természeti teriiletek jegyzékébe valo felvételével kapcsolatos
egyetértésilk megadasat Kizardlag természetvédelmi okok alapjan tagadhatjak meg.
Gazdasagi, szocidlis vagy kulturdlis szempontok, valamint regiondlis vagy helyi sajatossagok
nem szolgédlhatnak a megtagadds alapjaul.

Ezt kovetéen a Birdsdg hangsilyozza, hogy az a tény, hogy az Emsen végzett kotrasi
munkdlatokat az irdnyelv atiiltetésére szolgdldé hataridd lejarta eldtt a nemzeti jog alapjan
jogerdsen engedélyezték, onmagdban nem képezi akadélydt annak, hogy e munkdlatok a
haj6zhaté meder tekintetében végzett minden egyes beavatkozdsndl kiilondllé projektnek
mindsiiljenek. Ebben az esetben minden egyes ilyen projektet, amennyiben az jelentos
hatassal lehet az emlitett teriiletre, az iranyelvnek megfeleloen hatasvizsgalatnak kell
alavetni.

Ugyanakkor, amennyiben — figyelemmel tobbek kozott a széban forgd karbantartdsi
munkdlatok gyakorisdgara, jellegére vagy elvégzésének feltételeire — azok egységes
milveletnek tekinthetdk, kiillondsen amikor a céljuk a haj6zhaté meder bizonyos mélységének
azonos dallapotban tartisa az e célbdl végzett rendszeres és sziikséges kotrdasok éaltal, e
munkdlatok az irdnyelv értelmében vett egy és ugyanazon projektnek tekinthetok. Ebben az
esetben az ilyen projekt, amelyet még az irdnyelv atiiltetésére szolgdlé hatarid6 lejarta elott
engedélyeztek, nem tartozik az érintett teriilet tekintetében végzendd eldzetes hatdsvizsgalat
hatalya ala.

Mindazonéltal, amennyiben valamely teriilet szerepel a Bizottsag altal jévahagyott kozosségi
jelentdségli természeti teriiletek jegyzékében, akkor valamennyi munkdlat kivitelezése az
irdnyelvbdl eredd altalanos védelmi kotelezettség hatdlya ald tartozik, ami abban 4ll, hogy
meg kell akaddlyozni a természetes él0helyek és a fajok éldhelyeinek karositasat, valamint az
azon fajokat érint0 jelentds kihatdsokat, amelyekre val6 tekintettel a védett teriiletet kijelolték.

Végiil a Birosag pontositja, hogy attol kezdve, hogy valamely teriilet szerepel annak a
kozosségi _jelentoségii  természeti teriiletek jegyvzékébe valo bejegyzése céljabol a
Bizottsagnak atadott nemzeti jegyzékben, nem vetheto ala olyan beavatkozasnak, amely
okolégiai jellemzoit komolyan veszélyeztetheti.

A kihirdetés napjan az itélet teljes szovege megtaldlhaté a CURIA honlapon —

'A 2006. november 20-i 2006/107/EK tanécsi irdnyelvvel (HL L 363., 368. 0.) médositott, a
természetes €l6helyek, valamint a vadon €16 allatok és novények védelmérdl szolo, 1992.
majus 21-1 92/43/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 206., 7. o.; magyar nyelvii kiilonkiadas 15.
fejezet, 2. kotet, 102. o0.).




